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Adresat: LUXDENT SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
37-700 Przemysl|
Basztowa 13
AE:PL-39866-76644-CUDCD-19
Jodwotujacy/

Wojewddzki Szpital im. Sw. Ojca Pio
w Przemyslu

37-700 Przemysl

Monte Cassino 18
AE:PL-23774-85145-IRJAG-23

Damian Ryczan Stomatologia R-DENT
37-700 Przemysl|

Mnisza 12
AE:PL-18670-88651-RTUDR-18

Gabinet Stomatologiczny

lek. stom. Matgorzata Majewska
37-700 Przemysl|

Popieléw 10

Gabinet Stomatologiczny Urszula Gtubisz
37-700 Przemysl|
Paderewskiego 12/34

Prywatny Gabinet Stomatologiczny
"COMPLEX-DENT" lek. stom. Lidia Skowronek
37-700 Przemysl

Obronna 7A

STOMATOLOGIA - Said Bahir
37-705 Medyka
Siedliska 134e

Podkarpacki Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
sekretariat tel. 17 86 04 102, fax: 17 86 04 228 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



M Gabinety Stomatologiczne Michat
Czekanowski Prywatny Gabinet
Stomatologiczny

37-700 Przemysl|

3 Maja 24
AE:PL-45586-91406-GDHSB-21

Maria Burnatowicz-Koszykowska Prywatny
gabinet stomatologiczny

37-700 Przemysl|

Ratuszowa 2
AE:PL-12070-84773-HHHBS-34

Gabinet Stomatologiczny Anna Gtuszko
37-700 Przemysl|
Monte Cassino 11

Beata Rossowska Gabinet Stomatologiczny
37-700 Przemysl|

Swietego Jana Nepomucena 32
AE:PL-20731-10852-TAWJU-21

lek. stom. Anna Popiel-Wachowska Gabinet
Stomatologiczny

37-700 Przemysl|

Marcina Bielskiego 64/1
AE:PL-27446-15310-WDWHI-24

Euro-Dent Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig

37-700 Przemysl|

Kosynieréw 1
AE:PL-79057-32465-EAHJU-16

Stomatologia Rodzinna lek. dent. Aleksandra
Pawlak

37-700 Przemysl|

Stanistawa Moniuszki 2/25

Prywatny Gabinet Stomatologiczny Anna
Liszewska

37-700 Przemysl

Sportowa 4/6

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
KORMED+ Andrzej Kornecki

37-700 Przemysl|

Stefana Okrzei 2/2



Gabinet Stomatologiczny A-Dent Aneta Daraz
37-700 Przemysl
Mokra 5

Beata Jakébska Gabinet Dentystyczny
37-700 Przemysl|
Marcina Bielskiego 96

Denta Smile lek. dent. Matgorzata Kenska
37-700 Przemysl|
Zygmunta Krasinskiego 26

DECYZJA Nr 2/09/2026/0D

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1461, ze zm.,,
zwanej dalej ,,ustawg o Swiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691, zwanej dalej
,kpa”) po rozpatrzeniu odwotania Swiadczeniodawcy - LUXDENT SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, 37-700 Przemy$l, Basztowa 13, AE:PL-39866-76644-CUDCD-19,
dotyczacego rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej w okresie od 01.06.2026 r. do 31.05.2031 r., prowadzonego:

w trybie konkursu ofert Nr 09-26-000043/STM/07/1/07.0000.218.02/01

w rodzaju: 07 — LECZENIE STOMATOLOGICZNE

w zakresie: SWIADCZENIA OGOLNOSTOMATOLOGICZNE

na obszarze: 1862011 - PRZEMYSL

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia oddala odwotanie w catosci.

UZASADNIENIE
W dniu 09 pazdziernika 2025 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej
,Prezes NFZ”) natablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Rzeszowie (zwanego dalej ,POW NFZ”) oraz na stronie
internetowej, zamies$cit ogtoszenie wcelu przeprowadzenia postepowania, zgodnie
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z art. 139 ust. 2 ustawy o swiadczeniach, w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju: LECZENIE STOMATOLOGICZNE, w zakresie: SWIADCZENIA
OGOLNOSTOMATOLOGICZNE, na obszarze: 1862011 — PRZEMYSL.

W ogtoszeniu okreslono obowigzujgce regulacje dotyczagce wymogodw, jakie muszg by¢
spetnione przez podmioty sktadajgce oferty, jak réwniez przepisy dotyczgce kryteriéw oceny
ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej.
Wskazano, ze maksymalna liczba uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktdra
zostanie zawarta, po przeprowadzeniu przedmiotowego postepowania wynosi 23.

Oferenci przystepujgcy do konkursu, oprécz wymagan wynikajgcych z przepiséw
powszechnie obowigzujgcego prawa winni byli spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa
NFZ przede wszystkim w:

1. Zarzadzeniu Nr 60/2023/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
5 kwietnia 2023 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne (ze zm.).,

2. Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkow
postepowania dotyczgcego zawierania uméw o udzielanie $Swiadczen opieki zdrowotnej
(ze zm.),

3. Ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych (t.j. Dz. U. z 2025, poz. 1461, ze zm.),

4. Rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dziatalnos¢ leczniczg
(Dz.U. 2025 poz. 272),

5. Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej( t.j. Dz. U. z 2025, poz. 328, ze zm., zwanym dalej rozporzgdzeniem w sprawie
kryteriéw wyboru ofert),

6. Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu
ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz

trybu pracy (Dz.U. z 2020, poz. 1858, zwanym dalej rozporzadzeniem o sktadaniu ofert),



7. Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzes$nia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkdw
umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2025, poz. 400 ze zm.),
8. Ustawie z dnia 15 kwietnia 2011r. o dziatalnosci leczniczej (t.j. Dz.U. z 2026., poz.156).
9. Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie S$wiadczen
gwarantowanych z zakresu leczenia stomatologicznego (t.j. Dz.U. 2025, poz. 615 ze zm.) .
Ogtoszenie o postepowaniu zawierato obligatoryjne elementy okres$lone w rozporzadzeniu
o sktadaniu ofert Opublikowane zostaty takze materiaty i zarzadzenia, na podstawie ktorych
przeprowadzono przedmiotowe postepowanie.
Ogdtem w postepowaniu wptyneto 20 ofert:
1. Maria Burnatowicz-Koszykowska (09R/050131) Przemysl, Ratuszowa 2
2. Beata Jakdbska (09R/050273) Przemysl, Wybrzeze Ojca Swietego Jana Pawta Il 70
3. Damian Ryczan Lekarz dentysta(09R/050769) Przemysl, Mnisza 12
4. Beata Rossowska (09R/050304) Przemysl, Swietego Jana Nepomucena 32
5. Anna Gtuszko (09R/050087) Przemysl, Monte Cassino 11
6. Lidia Skowronek (09R/050175) Przemysl, Grunwaldzka 1A/2
7. M Gabinety Stomatologiczne Michat Czekanowski Prywatny Gabinet Stomatologiczny
(09R/050770) Przemysl, 3 Maja 24
8. Anna Popiel-Wachowska (09R/050323) Przemysl, Marcina Bielskiego 64/1
9. Daraz Aneta (09R/050688) Przemysl, Mokra 5
10. Anna Liszewska (09R/050245) Przemysl|, Sportowa 4/6
11. Majewska Matgorzata (09R/050260) Przemysl, 3 Maja 55
12. Said Bahir (09R/031540) Przemysl, 3 Maja 19
13. Denta Smile lek. dent. Matgorzata Kenska (09R/031365) Przemysl, Zygmunta
Krasinskiego 26
14. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej KORMED+ Andrzej Kornecki (09R/031569)
Przemysl, Stefana Okrzei 2/2
15. Gabinet Stomatologiczny Urszula Gtubisz (09R/050736) Przemysl, Grunwaldzka 28/3
16. Stomatologia Rodzinnalek. dent. Aleksandra Pawlak (09R/031193) Przemysl, Stanistawa
Moniuszki 2/25
17. Euro-Dent Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig (09R/031575) Przemysl, Kosynieréw 1
18. Euro-Dent Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig(09R/031575) Przemysl, Kosynierow 1
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19. Wojewddzki Szpital im. Sw.Ojca Pio w Przemy$lu (09R/010037) Przemysl, Monte

Cassino 18

20. LUXDENT SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA (09R/031545) Przemysl,

Basztowa 13.

Wszystkie oferty ztozono w terminie.

Otwarcie ofert nastgpito w dniu 4 listopada 2025 r.

Oferta Odwotujgcego wptyneta do Podkarpackiego OW NFZ z siedzibg w Rzeszowie

w dniu 30 pazdziernika 2025 r., z zachowaniem terminu okre$lonego w ogtoszeniu.

W dniu 20 listopada 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita dokument ,,Sprawdzenie
spetnienia warunkéw formalnych oferty — czes¢ A”, zgodnie z ktérym oferta Odwotujgcego nie

podlegata odrzuceniu w catosci lub pozostawieniu bez rozpoznania z powodu niespetnienia

warunkow

odrzuceniu w czesci. Kolejnym etapem postepowania konkursowego byta analiza i ocena

formalnych, analizowanych w czesci A postepowania, a takze nie podlegata

spetnienia warunkéw formalnych oferty w czesci B postepowania.

W zwigzku z wystgpieniem brakéw formalnych oferty w czesci B postepowania, Oferent

w dniu 20 listopada 2025 r. zostat wezwany do:

1.

oraz

Uzupetnienia oswiadczenia dotyczace opinii, o ktérej mowa w art. 95d ust. 1
ustawy (Wymagane dostarczenie podpisanego Zafgcznika Nr 2 do
zarzadzenia Nr 83/2025/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
16 pazdziernika 2025 r.-) o tresci: ,Na podstawie art. 139a ust. 2 ustawy
o Swiadczeniach 1) oswiadczam, ze w okresie ostatnich 5 lat przed dniem
ztozenia oferty nie uzyskatem decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie ani nie
przystgpitem do uzytkowania inwestycji, w ktorej przypadku wydaje sie
opinie, o ktérej mowa w art. 95d ust. 1 ustawy o swiadczeniach, z ktérej
wykorzystaniem majg by¢ udzielane swiadczenia opieki zdrowotnej, ktérych
dotyczy postepowanie w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej. Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie

fatszywego os$wiadczenia”,

uzupetnienia numerdw stron ztozonej oferty - kolejne strony oferty

opatrzone numerem kolejnym (Wymagane ponumerowanie stron oferty



w siedzibie POW NFZ, ul. Zamkowa 8, Rzeszéw) .
Termin na uzupetnienie brakéw formalnych wyznaczono do dnia 4 grudnia 2025 r. Braki
formalne oferty zostaty uzupetnione przez Odwotujgcego w dniu 25 listopada 2025 r.

Dnia 4 grudnia 2025 r. Komisja Konkursowa wystosowata do Odwotujgcego wezwanie
do wyjasnienia elementéw spornych harmonogramu personelu, poprzez przedstawienie
dokumentéw potwierdzajgcych prawidtowosc ztozonej oferty lub zmiane w czesci spornej.
Termin na wyjasnienie niescistosci wyznaczono do dnia 11 grudnia 2025 r.

Odwotujacy ztozyt przedmiotowe wyjasnienia w wymaganym terminie, tj. w dniu
8 grudnia 2025 r.

W dniu 28 stycznia 2026 r. Komisja Konkursowa wystosowata do Odwotujgcego wezwanie do
ztozenia dodatkowych wyjasnien w postaci:

1. W pytaniu ankietowym: 1.2.4.2 Sprzet i aparatura medyczna, Odwotujgcy wskazat, ze
posiada cyfrowy aparat RTG do zdje¢ wewnatrzustnych - w miejscu udzielania
Swiadczen. Komisja Konkursowa poprosita o wyjasnienia lub zmiane odpowiedzi ze
wzgledu na brak wykazanego RTG w zasobach w cz. V Formularza Ofertowego,

2. W pytaniu ankietowym: 1.2.5.4 Odwotujacy wskazat, ze prowadzi historie zdrowia
i choroby w postaci elektronicznej, w sposdb, o ktérym mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania
Cco najmniej przez nanoszenie danych za pomocg wydruku. Komisja Konkursowa
poprosita o przedstawienie kopii faktury za zakup oprogramowania oraz oswiadczenie
dostawcy oprogramowania, Zze oprogramowanie umozliwia wprowadzenie i zapis
wszystkich danych wymaganych do prowadzenia historii choroby lub historii zdrowia
i choroby w postaci elektronicznej, w sposdb, o ktérym mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta oraz, ze oprogramowanie umozliwia
wystawianie recept i skierowan co najmniej przez nanoszenie danych za pomocg
wydruku lub inny dokument potwierdzajgcy prawo Oferenta do oprogramowania
spetniajgcego powyzsze warunki.

Termin na wyjasnienie wyznaczono do dnia 4 lutego 2026 .
Odwotujgcy ztozyt przedmiotowe wyjasnienia w wymaganym terminie, tj. w dniu

30 stycznia 2026 r.



Wszystkie powyzsze wezwania zostaty przestane do Odwotujgcego za posrednictwem

srodkow komunikacji elektronicznej na adres: andrzej.wojtowicz7 @wp.pl na podstawie zgody

Odwotujacego z dnia 29 pazdziernika 2025 r, dotyczacej doreczenia przez Komisje konkursowg
oswiadczen i zawiadomien za posrednictwem srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Po rozpoznaniu ofert w czesci jawnej Komisja Konkursowa uznata, ze oferta
Odwotujgcego spetnia warunki formalne i nie podlega odrzuceniu. Oferte zakwalifikowano do
czesci niejawnej postepowania. Komisja Konkursowa nie odrzucita zadnej oferty.

W dalszej czesci postepowania w dniu 4 marca 2026 r. Komisja Konkursowa sporzadzita
Ranking otwarcia z propozycjami Funduszu w stosunku do wszystkich ofert, w ktérym
zestawione zostaty propozycje oferentéw zawarte w formularzach ofertowych oraz propozycje
Funduszu.

W dniu 13 marca 2025 r. Odwotujacy zostat zaproszony do negocjacji w sprawie
ustalenia liczby i ceny swiadczen opieki zdrowotnej. W trakcie prowadzonych z Odwotujgcym
negocjacji ustalono zbiezne stanowisko w przedmiocie liczby swiadczen i wartosci kontraktu.
W wyniku negocjacji ustalono w zakresie $wiadczen ogdlnostomatologicznych cene
jednostkowg w wysokosci 1,81 zt oraz liczbe swiadczer 63 000 o tacznej wartosci 114 030,00 zt.

Stanowiska zostaty podpisane w Protokole koncowym z negocjacji przez Odwotujgcego
i Komisje Konkursowa. Zgodnie z trescig cytowanego protokotu zbiezno$¢ stanowisk
w protokole nie oznacza wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy.

Po zakonczeniu negocjacji z wszystkimi oferentami w dalszej czesci postepowania w dniu
26 marca 2026 r. Komisja Konkursowa sporzadzita Ranking koncowy w stosunku do wszystkich
ofert. Komisja dokonata oceny wszystkich ztozonych ofert wedtug jednolitych kryteriow,
zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie kryteriéw wyboru ofert.

Ostateczna ocena oferty byfa generowana przez system informatyczny usprawniajacy prace
Komisji konkursowej, co dodatkowo gwarantowato zachowanie obiektywizmu w stosunku do
wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Komisja Konkursowa w czesci niejawnej postepowania wybrata do zawarcia umowy wszystkich
oferentdow biorgcych udziat w postepowaniu. Przedmiotowe postepowanie zostato
rozstrzygniete, a ogtoszenie o rozstrzygnieciu ukazato sie na stronie internetowej POW NFZ
w Rzeszowie oraz zostato wywieszone na tablicy ogtoszen w jego siedzibie w dniu 27 marca

2026 .


mailto:andrzej.wojtowicz7@wp.pl

Ponizsza tabela przedstawia pordéwnanie uzyskanej przez wszystkich oferentéw punktacji

w poszczegolnych kategoriach rankingujgcych:

; RAZEM
PgJL/\Y PKT 2 LTV DECYZJA O
KOD PKTZA PKTZA PKTZA PKTZA PKTZA KRYTER |PUNKTAC
L || OFERENTA D RO FERENE CENE [CIAGLOSC| KOMPLEKSOWOSC [JAKOSC | DOSTEPNOSC 28 1A JA RRERACT
RANK INNE OFERT
INGU NIECEN | OFERTY
OWE
Niepubliczny Zakfad Opieki Zdrowotnej KORMED+
1] 1 | 09R/031569 Andizel Kormocld 09R/031569 4000 | 8000 0.000 23.500 7.000 0,000 | 38500 | 42.500 Tak
2| 2 | oor/os0131 Maria Burnatowicz-Koszykowska 09R/050131 | 4000 | 11.000 0.000 15.000 9.000 0,000 | 35000 | 39.000 Tak
LUXDENT SPOLKA Z OGRANICZONA
3| 3 | o9r/031545 ODPOWIEDZIALNOECIA 0SR/031545 4000 | 11.000 0.000 15.000 7.000 0.000 | 33.000 | 37.000 Tak
4| 4 | oorsos0e8s Daraz Aneta 09R/050688 4000 | 11.000 0.000 11.500 10000 | 0.000 [ 32.500 | 36.500 Tak
5| 5 | 09R/050273 Beata Jakobska 09R/050273 4000 | 11.000 0.000 21.000 0.000 0.000 | 32.000 | 36.000 Tak
6| 6 | oorsosiigs |StomatologiaRodzinnalek. dent. Aleksandra Pawlak | - g | 44 oo 0.000 14,000 7.000 0,000 | 32,000 | 36.000 Tak
09R/031193
M Gabinety Stomatologiczne Michat Czekanowski
77| osRsorro | e einet stomatalogicany OoR/0s0TT0 | 4020 | 8000 5.000 10.000 9.000 0.000 | 32000 | 36.000 Tak
8| 8 | oorsozisys |Furo-DentSpolkazograniczong odpowiedzialnoscial oy | 4 o 0.000 11,500 7.000 2000 | 31.500 | 35.500 Tak
09R/031575
o | o9 | oorsossys |Euro-DentSpotkazograniczong odpowiedzialnoscial gy | 44 ggp 0.000 12,000 5.000 2,000 | 30.000 | 34.000 Tak
09R/031575
10| 10 | 09R/050175 Lidia Skowronek 09R/050175 4000 | 11.000 0.000 17.000 0.000 0.000 | 28.000 | 32.000 Tak
11| 11| oorsoro0s7 | \Wolewddzd Szpital im. Sw.Ojca Piow Przemydlu |, o | g oo 0.000 13.000 7.000 0.000 | 28.000 | 32.000 Tak
09R/010037
12| 12 | oorso1s7s |Euro-DentSpotkaz ograniczong odpowiedzialnoscial - g | 44 ggp 0.000 12,000 2,000 2000 | 27.000 | 31.000 Tak
09R/031575
13| 13 | 09R/050260 Majewska Matgorzata 09R/050260 4000 | 11.000 0.000 13.000 2,000 0.000 | 26.000 | 30.000 Tak
14| 14 | 09R/050245 Anna Liszewska 09R/050245 4000 | 11.000 0.000 12,500 2,000 0.000 | 25.500 | 29.500 Tak
15 15 | 09r/031365 Denta Smile lek. dent. Matgorzata Kenska 4000 | 8000 0.000 10,000 7.000 0,000 | 25.000 | 29.000 Tak
09R/031365
16| 16 | 09R/031540 STOMATOLOGIA - Said Bahir 09R/031540 4000 | 5000 0.000 12,000 7.000 0,000 | 24.000 | 28.000 Tak
17| 17 | o9r/050323 Anna Popiel-Wachowska 09R/050323 4000 | 11.000 0.000 12,500 0.000 0.000 | 23.500 | 27.500 Tak
18| 18 | 09R/050736 Gabinet Stomatologiczny Urszula Glubisz 4000 | 11.000 0.000 7,000 5.000 0,000 | 23.000 | 27.000 Tak
09R/050736
19| 19 | oor/os0087 Anna Gluszko 09R/050087 4000 | 11.000 0.000 11.000 0.000 0,000 | 22.000 | 26.000 Tak
20| 20 | 09R/050304 Beata Rossowska 09R/050304 4000 | 11.000 0.000 9,000 2,000 0,000 | 22.000 | 26.000 Tak
21| 21 | oorso3tsys |Fur-Dent Spétkaz ograniczong odpowiedzialnoscial ooy | 4790 0.000 4,000 5.000 2000 | 22.000 | 26.000 Tak
09R/031575
2| 22 | 09R/050769 Damian Ryczan Lekarz dentysta 09R/050769 4000 | 5000 0.000 4,000 10000 | 0.000 [ 19.000 | 23.000 Tak

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, swiadczeniodawcom ktorych interes

prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia

postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie s$wiadczen opieki zdrowotnej

przystuguja srodki odwofawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy

o Swiadczeniach. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach, $wiadczeniodawca

biorgcy udziat w postepowaniu moze wnies¢ do Prezesa NFZ, w terminie 7 dni od dnia




ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwofanie dotyczace rozstrzygniecia
postepowania. Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.

Dnia 31 marca 2026 r. Odwotujacy ztozyt do Prezesa NFZ odwotanie od rozstrzygniecia
przedmiotowego postepowania. Odwotanie zostato ztozone w terminie. Odwotujgcy wnidst o:
1. ponowne przeanalizowanie rozstrzygniecia w zakresie dotyczgcym ztozonej oferty,
2. zwiekszenie liczby przyznanych punktdw,
3. dostosowanie wielkosci kontraktu do uzyskanej oceny oraz potencjatu organizacyjnego

LUXDENT Sp. z o.0.

Odwotujacy w ztozonym odwotaniu podkreslit, ze dziata na lokalnym rynku medycznym
od ponad 20 lat, $wiadczac profesjonalne ustugi stomatologiczne.
Odwotujgcy wskazat, ze dysponuje zasobami, ktére przy wynegocjowanym poziomie kontraktu
pozostang w duzej czesci niewykorzystane. W ocenie Odwotujgcego kontrakt w wysoko$ci 9000
Swiadczen (miesiecznie) nie pokrywa kosztéw statych funkcjonowania placéwki, a co za tym
idzie w dtuzszej perspektywie taki poziom finansowania wymusza niekorzystne ograniczenia
organizacyjne dla Odwotujgcego.
Odwotujacy w pismie zaznaczyt rowniez, ze wysokos¢ kontraktu spowoduje ograniczenie
zakresu leczenia w placédwce, mniejszg liczbe przyjmowanych osdb, a tym samym wydtuzenie
czasu oczekiwania na wizyte.
Odwotujgcy podnidst, ze ,,przyznany kontrakt na poziomie 0,5 etatu (9000 swiadczen] uwaza za
niewspoétmierny -zaréwno do wyniku, jaki uzyskat w postepowaniu, jak i do realnych mozliwosci
placowki”. Odwotujgcy wskazat réwniez, ze w przychodni LUXDENT obecnie pracuje
3 stomatologdw, a ztozona oferta zostata oceniona bardzo wysoko, uplasowata sie na 3 miejscu
sposrod wszystkich oferentéw. W ocenie Odwotujgcego oznacza to, ze spetnia on istotne
kryteria jakoSciowe i organizacyjne na poziomie wyraznie powyzej przecietne;j.
W ocenie Odwotujgcego przy ustalaniu wielkosci kontraktu nie zostat w wystarczajgcym stopniu
uwzgledniony ani wynik postepowania, ani rzeczywiste mozliwosci wykonawcze placéwki, co
spowodowato ze wysoka ocena w rankingu koficowym nie przetozyta sie na ,realny zakres
udzielanych swiadczen”.
Jednoczesnie Odwotujgcy zaznaczyt, ze nie podwaza wyboru swojej oferty i jej miejsca w

Rankingu, z zastrzezenia dotyczg wytgcznie zakresu (wysokosci) zakontraktowanych swiadczen.
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Pismem z dnia 1 kwietnia 2026 r., znak: NFZ09-W0-0.4117.3.2026, Prezes NFZ na
podstawie art. 10 § 1 kpa poinformowat Odwotujgcego i pozostate Strony o wszczeciu
postepowania odwotawczego od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie
konkurs ofert 09-26-000043/STM/07/1/07.0000.218.02/01, oraz o przystugujgcym prawie do
czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, prawie do wypowiedzenia sie co do
zebranych dowodéw i materiatdéw oraz zgtoszonych zgdan.

Powyisze zawiadomienia zostaty prawidtowo doreczone wszystkim stronom

postepowania.
Dnia 3 kwietnia 2026 r. Odwotujgcy skorzystat z uprawnien polegajgcych na wgladzie do akt
sprawy. Odwotujgcemu udostepniono do wgladu akta sprawy bez ograniczenia wynikajgcego
z zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa. Zanonimizowano dane prawnie chronione.
W trakcie przegladu akt Odwotujgcy nie wypowiedziat sie co do zebranych dowodéw
i materiatéw oraz nie zgtosit zagdan.

Rozpatrujgc przedmiotowe odwotanie od rozstrzygniecia postepowania konkursowego
Prezes Funduszu poddat szczegétowej analizie zgromadzony materiat dowodowy sprawy, co
w konsekwencji umozliwito dokonanie petnej kontroli prawidtowosci przeprowadzenia
zaskarzonego postepowania konkursowego.

Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy zalegajgcy w aktach sprawy, to jest:

1. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,

2. dokumenty wytworzone przez Komisje Konkursowg w przedmiotowym postepowaniu
konkursowym,

3. dokumenty, pisma, oSwiadczenia sktadane przez Oferentéw w odpowiedzi na wezwania

do uzupetnienia brakéw formalnych,
4. wyjasnienia sktadane przez Oferentéw w odpowiedzi na wezwania Komisji
konkursowej.

Po przeanalizowaniu catosci materiatu dowodowego Prezes NFZ stwierdza, ze
odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przedmiotowe postepowanie byto prowadzone zgodnie z zasadami okreslonymi
w ustawie o $wiadczeniach oraz aktach wykonawczych. Reguty, wedtug ktérych prowadzone

byto postepowanie byty znane wszystkim Oferentom, w tym réwniez Odwotujgcemu.
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W aktach sprawy znajduje sie oswiadczenie Odwotujgcego, ze zapoznat sie z przepisami
zarzadzenia oraz z warunkami zawierania uméw i nie zgtasza do nich zastrzezen oraz przyjmuje
je do stosowania. Nalezy wskazad, iz zgodnie z art. 134 ust 1 ustawy o $wiadczeniach, Narodowy
Fundusz Zdrowia obowigzany jest zapewnié réwne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcéw
ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢
postepowanie w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji.

Odpowiadajac na zarzuty i wnioski Odwotujgcego na wstepie nalezy podnies¢, iz zgodne
z art. 152 ust. 1 ustawy o swiadczeniach skuteczne odwotanie powinno opieraé sie na dwéch,
facznie wystepujacych elementach: naruszeniu przez Fundusz zasad postepowania okreslonych
przez te ustawe, oraz naruszenia interesu prawnego $wiadczeniodawcy poprzez naruszenie
wyzej wymienionych zasad postepowania. Do uszczerbku w interesie prawnym Odwotujgcego,
wyznaczajgcego zakres kontroli administracyjnej rozstrzygniecia konkursowego, moze dojs¢
woéwczas, gdy naruszenie zasad postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot
prowadzacy postepowanie, ma wptyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen. Oznacza to, ze konieczne jest stwierdzenie naruszenia zasad postepowania, ktore
musi narusza¢ rzeczywiscie istniejgcy interes $wiadczeniodawcy, a posiadanie interesu
prawnego zwigzane jest z oceng, czy naruszenie okreslonych zasad postepowania powoduje to,
ze oferent pozbawiony jest mozliwosci zawarcia umowy (wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt. Il GSK 535/20).

W ztozonym odwotaniu Odwotujgcy nie wskazat tych elementéw. Podnidst, jedynie ze
nie zgadza sie z zaproponowang kwotg kontraktu. Nie wykazat dziatan Komisji Konkursowej
sprzecznych z obowigzujgcymi przepisami, ktére spowodowatyby uszczerbek w jego interesie
prawnym. Nie wskazat na zadne nieprawidtowosci w dziataniu Komisji Konkursowej
polegajgcych na wyborze ofert, ale stwierdzit, iz przyznana kwota znaczaco ograniczy
dostepnos¢ swiadczen ogdélnostomatologicznych w placdwce, oraz ze wysokos¢ kontraktu
spowoduje ograniczenie zakresu leczenia w placowce, mniejszg liczbe przyjmowanych osdb,
a tym samym wydtuzenie czasu oczekiwania na wizyte dla pacjentow.

Zarzuty Odwotujgcego majg charakter ogdlny i stanowig raczej oswiadczenie, ze posiada
odpowiednie warunki i personel do udzielania s$wiadczern objetych przedmiotowym
postepowaniem. Odwotujgcy wyrazit réwniez obawe, ze brak realizacji przez niego swiadczen
na wyzszym poziomie ograniczy dostep mieszkancow Przemysla i okolic do leczenia
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stomatologicznego. Nalezy zauwazyé, ze przeprowadzone postepowanie konkursowe wytonito
20 oferentéw, w tym oferte Odwotujgcego. Poprzez wybdér wszystkich ztozonych
w postepowaniu ofert Fundusz zabezpieczyt dostepnos¢ do $wiadczen w zakresie swiadczenia
ogoélnostomatologiczne w nalezytym stopniu na terenie miasta Przemysl. Zatem realizacja
ciggtosci udzielania swiadczen w zakresie swiadczenia ogdlnostomatologiczne dla pacjentow
moze by¢ realizowana przez innych $wiadczeniodawcéw na danym terenie. Istotng okolicznosé
w sprawie stanowi fakt, ze Odwotujgcy w dniu 16 marca 2026 r. podpisat protokét z negocjacji
zawierajgcy ostateczne stanowiska stron w procesie negocjacji.

Za nieuzasadnione uznaé¢ nalezy odwotywanie sie od wynegocjowanej wartosci
kontraktu w sytuacji gdy, propozycje Oferenta i propozycje NFZ byly zbiezne, a strony zgodnie
podpisaty protokaot.

W przedmiotowym postepowaniu Komisja Konkursowa przedstawita w trakcie
negocjacji wszystkim oferentom propozycje, co do ilosci Swiadczen i ceny biorgc pod uwage
prezentowany przez nich potencjat wykonawczy. Komisja Konkursowa dokonata ustalenia
potencjatu wykonawczego w oparciu o obiektywne i jednakowe kryteria, za$ zaproponowana
Odwotujgcemu oferta, co do ilosci swiadczen oraz ceny zostat przez niego przyjeta. Komisja
Konkursowa wzieta pod uwage strukture i zasoby wszystkich skfadajgcych oferentéw
w kontekscie zdolnosci do wykonywanej liczby sSwiadczen oraz kwote ogtoszonego

postepowania konkursowego, ktdra byta ograniczona.

Zauwazy¢ nalezy, ze ustawa o swiadczeniach opieki zdrowotnej ani zaden inny przepis
prawa nie stanowi, ze nalezy Oferentowi zaproponowaé kontrakt na identycznych warunkach
jak obowigzujgcy w latach ubegtych. Organ dokonuje rozdzielenia $rodkéw w drodze
dwustronnych negocjacji z oferentem. Procedura postepowania konkursowego nie gwarantuje
oferentom kontynuacji dotychczas posiadanych uméw z NFZ, nie gwarantuje réwniez wartosci
wynegocjowanych kwot na poziomie z lat ubiegtych.

Komisja Konkursowa negocjujgc z oferentami wartosci przysztych umoéw bierze pod
uwage zapewnienie Swiadczeniobiorcom jak najlepszej dostepnosici do kontraktowanych
Swiadczen opieki zdrowotnej, a nie indywidualny interes Oferenta.

W zakresie oceny i weryfikacji ofert ztozonych w ramach prowadzonego postepowania

konkursowego, Komisja Konkursowa kierowata sie jednolitymi zasadami w stosunku do

13



wszystkich oferentéw. Ustalono, ze w toku pracy Komisja Konkursowa w szczegdlnosci brata
zasady: uczciwej konkurencji, réwnego traktowania $wiadczeniodawcéw, niezmiennosci
warunkéw podlegajgcych ocenie, oraz przestrzegania aktéw prawnych i zarzgdzen Prezesa NFZ.

W orzecznictwie sgdowym, ktdre zapadfo na gruncie tego rodzaju spraw podkresla sie,
Ze rozpoznanie przez Prezesa odwotania ograniczone jest wytgcznie do zbadania, czy nie doszto
do naruszenia zasad postepowania, ktére to naruszenie spowodowato uszczerbek w interesie
prawnym $wiadczeniodawcy. Natomiast nie miesci sie w jego granicach ponowna ocena
ztozonych ofert, w tym badanie prawidtowosci oceny oferty ztozonej przez podmiot
konkurujgcy z podmiotem wnoszgcym odwotanie. Innymi stowy, Prezes NFZ nie prowadzi
ponownie postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Sswiadczen opieki zdrowotnej.
Bada zas, czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez komisje zostato podjete
z naruszeniem zasad postepowania i czy na skutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego
odwotujacego sie (por. wyroki NSA z 9 pazdziernika 2012 r. Il GSK 999/12, z 7 grudnia 2012 r. Il
GSK 625/12).

Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtiowego i petnego
rozstrzygniecia sprawy oraz dokonat oceny dowoddw, z uwzglednieniem wszystkich wnioskéw
Odwotujgcego. W sposdb jednoznaczny ustalit, ze nie ma mozliwosci przyznania dodatkowych
srodkdéw, a wysoko$é wynegocjowanejtgcznej wartosci swiadczen nie moze ulec zmianie. Kwota
przeznaczona na przedmiotowe postepowanie zostata rozdysponowana pomiedzy wszystkich
oferentow, zgodnie z przyjetymi kryteriami naboru, w oparciu o jednolite dla wszystkich
kryteria, nie naruszajgc w toku postepowania konkursowego jego zasad okre$lonych w ustawie,
aktach wykonawczych wydawanych na jej podstawie, oraz zarzadzeniach wydanych przez
Prezesa Narodowego Fundusz Zdrowia.

Zatem poprzez wybér wszystkich ofert Fundusz zabezpieczyt dostepnos¢ $Swiadczen
w zakresie Swiadczen ogdlnostomatologicznych w nalezytym stopniu na terenie miasta
Przemysla. W zwigzku z tym realizacja ciggtosci udzielania $wiadczen i opieki w zakresie
Swiadczen ogélnostomatologicznych dla pacjentéw moze by¢ realizowana przez innych
Swiadczeniodawcéw na danym terenie. Od nowego okresu kontraktowania pacjenci beda mieli
dostep do aktualnej listy placowek posiadajgcych umowe na swiadczenie ustug z zakresu

Swiadczen ogdlnostomatologicznych. Lista ta bedzie dostepna publicznie, tak aby pacjenci mogli
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fatwo sprawdzi¢, gdzie mogg otrzymac potrzebng pomoc. Dostep do tej informacji ma utatwié
pacjentom wybdr odpowiedniej placéwki oraz skorzystanie z przystugujacych im swiadczen.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o $wiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Rzeszowie,
ul. Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszéw. Skarge wnosi sie za posrednictwem Dyrektora
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw, adres do
doreczenn  elektronicznych ~ AE:PL-52982-88536-GTERD-15, upowaznionego na podstawie
art. 268a kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge wnosi sie w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.

Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, tj. Dz. U. z 2026 r., poz. 143).

Zataczniki:
1) Tabela przedstawiajgca szczegdétowe poréwnanie ofert dokonane przez Komisje
Konkursowa w przedmiotowym postepowaniu
Otrzymuija strony postepowania:
1) Adresaci;
2) A/a.
Pawet Smerecki
Zastepca Dyrektora ds. Stuzb Mundurowych
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego

z up. Prezesa

Narodowego Funduszu Zdrowia

/Dokument podpisany elektronicznie/
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